Ligplaats ‘gekraakt’ tegen Gronings woonschepenbeleid

Voortdurende controverse tus

d, acht uur. Plaats van han-
dzaal in het Groninger ge-
pelers: PvdA-wethouder
nk, portefeuille Ruimtelijke
(RO), en daarmee verant-
rdelijk voor het woonschepenbeleid;
de Raadscommissie RO; het Woonsche-
pen Comité Groningen (WCG), waarvan
verschillende bestuursleden inspreken;
en niet te vergeten de publieke tribune,
die vooral bezet is door — voor de zoveel-
ste keer — boze woonschipbewoners.

De bodes van het gemeentehuis lopen
zenuwachtig rond. Woonschepen roe-
pen bij hen slechte herinneringen op
aan verstoorde commissievergaderingen
een aantal jaren geleden, waarin de ver-
hoging van het liggeld aan de orde
kwam. De aanwezige bootbewoners groe-
ten kennissen, bewerken nog even snel
een raadslid met standpunten en argu-
menten, en halen goede herinneringen
op, zoals het neerzetten van een comple-
te ark op de Groninger Grote Markt. ‘Als
het moet, doen we dat nog een keer,’
wordt dreigend gemompeld.

Watergang

Aan de orde is Walergang, de structuur-
schets voor het openbaar vaarwater in de
gemeente Groningen. Ook Groningen
ontdekte een aantal jaren geleden het
water — en ontdekte vooral dat er weinig
samenhangends geregeld was. Er was wel
een woonschepenbeleid, maar geen be-
leid dat zowel de belangen van beroeps-
scheepvaart, walbewoners, waterbewo-
ners, recreanten als in algemene zin de
ruimtelijke ordening regelde. Een goed
idee, zo leek het, om dit eens op een rij-
tje te zetten. Geen goed idee, vonden de
woonschipbewoners, toen de eerste con-
cepten van het nieuwe beleid versche-
nen.

De woonschepen bleken in de ogen van
RO vooral in de weg te liggen. Sanering
was nodig. Open plekken moesten er ko-
men, ‘zichtlijnen’, visplekken, ruimte
voor de rondvaartboot, ruimte voor wan-
delaars, ruimte voor charters, ruimte
voor jachten. En de woonschepen? Die
zouden er op vooruitgaan, want de ge-
meente noemde de saneringsplannen
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‘ligplaatsverbetering’. Om ‘het water aan
de openbaarheid terug te geven’ zouden
met name uit de binnenstad schepen
weg moeten; deze zouden naar nieuw te
creéren ligplaatsen moeten gaan. He-
laas, hierdoor zou het niet mogelijk zijn
om het gemeenteraadsbesluit uit 1992
om 48 nieuwe ligplaatsen aan te leggen
nog verder uit te voeren.

Opmerkelijk was dat de gemeente nu
opeens wel nieuwe plekken kon vinden.
In een eerder stadium had zij gemeld
dat uitbreiding niet mogelijk was omdat
er geen ruimte was. Het is maar hoe je
het bekijkt, ontdekte GroenLinks-raads-
lid Drewes de Haan. ‘Wij zijn gisteren
langs een aantal kanalen gefietst. Er is
heel veel ruimte!” merkte De Haan op in
de pauze van de raadscommissievergade-
ring. Waar de gemeente wel ‘kansen’
voor zag was projectontwikkeling op het
water, voor het *hogere markisegment’.
Drijvende villa’s dus.

Na verschijning van het eerste concept
van Watergang werd een uitgebreid in-
spraakiraject gestart. Het WCG ging om
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sen gemeente en bewoners

de tafel zitten met de direct betrokken
ambtenaren, Het concept van Watergang
werd zin voor zin, soms woord voor
woord, uitgeplozen en besproken. De
feitelijke onjuistheden konden er nog
wel worden uitgehaald, maar hoe maak
je cen ambtenaar duidelijk dat *project-
oniwikkeling voor het hogere markiseg-
ment’ toch echt iets anders is dan nit-
breiding van ligplaatsen om te voorzien
in de grote behoefte aan een plekje waar
Jje zelf kunt bepalen wat je met je schip
doet? ‘Daar hebben wij gewoon een an-
dere visie op.’ luidde verscheidene ke-
ren het antwoord van de ambtenaren.

Modelinspraak

Toch is iedereen het erover eens: de ge-
meente Groningen heefi zelden zo voor-
beeldig en zo uitputtend iedereen aan
het woord gelaten. Een modelinspraak.
Maar inspreken leidt er helaas niet per
se toe dat er ook wezenlijk iets veran-
dert. De visie van de gemeente blijft: ex
moet iets gebeuren met het openbaar
water; die rommelige woonschepen
moeten worden aangepakt. Nu kan de
gemeenle misschien ook niet anders,
want als men de inspraakreaclies wel se-
rieus had genomen, zou het stuk zonder
meer ingetrokken zijn. Het inspraakrap-
port Spraakwater laat van Walergang geen
spaan heel. En passant wordt forse kri-
tiek geleverd op het gemeentelijk beleid
van de afgelopen ten jaar: gemeente,
zorg eerst maar eens dat je de huidige
regels en het huidige beleid goed uit-
voert voordat je iets meuws verziit.

Het WCG beraadt zich op stappen om
het negeren van de inspraakreacties aan
de kaak (e stellen: ‘Wij zijn hier erg boos
over,’ zegl WCG-voorzitter Steven Eiings.
‘We willen contact zoeken met andere
bewonersgroepen in de stad, want dit is
zeker niet de eerste keer dat de gemeen-
te doet waar ze zin in heefl zonder met
de bewoners rekening te houden.”’

Pofitiek

De politieke partijen in Groningen wis-
ten niet goed raad met de materic.,
GroenLinks haalde ongeveer cen jaar
geleden numschoots de publiciteit met

de constatering dat er toch wel erg veel
‘wrakhoul’ in de binneunstad lag. Later
werd deze uitspraak weer genuanceerd.
Eigenlijk vonden alle partijen de plan-
nen van de gemeente niet 20 gek. Bij op-
pervlakkige lezing van Wateigang is in-
derdaad volstrekr niet te begrijpen
waarom de woonschipbewoners zich zo
druk maken. Er komt toch ligplaacsver-
betering? Pas toen na de eerste raads-
commissievergadering bleek dat de be-
woners toch wel erg hoos bleven, en die
boosheid ook nog eens goed konden on-
derbouwen, werden de nodige kritische
vragen gesteld. Door de oppositicpartij-
en GPV, PSP en GroenLinks, maar ook
collegepartijen D66 en PvdA waren kri-
tisch. De woordvoerster voor de PvdA
merkte op dat de bootbewoners ‘grote
kennis van zaken' hardden en dat de ge-
meente 10ch echl eens moest gaan over-
leggen met de bewoners. Desondanks
bleken alle partijen uiteindelijk de be-
leidsplannen gaed te keuren. Wel von-
den verschillende partijen dat er best
uithreiding van ligplaatsen mogelijk was
en dat wethouder Smink zou moeten uit-
voeren wat in het verleden was beloofd.
Bovendien vonden alle partijen dat de
deelplannén van Wategang in de raads-
comumnissie zouden mocten terugkomen,
zodat de gang van zaken steeds gecon-
troleerd zou kunnen worden, Al met al
weinig substantiéle veranderingen, zodat
de verwachting is dat het. stuk zal worden
goedgekeurd. ‘De gemeente staat nu
min of meer onder curatele van de
raad,” concludeert Steven Elings. “Wij
gaan er in elk geval bovenop zitten. We
zullen de bewoners van de verschillende
kanaalvakken bijstaan als ze dreigen te
worden weggesaneerd, en waar nodig
stappen we naar de rechrer.’

Vrije plekken

Is er door alle inspraak en door de uitge-
breide politieke lobby nu Iielemaal niels
verbeterd aan het stuk? Datwel. De erg-
ste fouten zijn er vitgehaald en een aan-
tal kwalijke formuleringen betreffende
woonschepen is verbelerd. Qok de mo-
gelijkheid om toch tot uitbreiding van
ligplaatsen over te gaan als de benodig-

de ruimte voor de sancring niet voliedig
wordt benug, lijkt vooralsnog aanwezig.
Maar nog sieeds is het stuk een samen-
raapsel van haalbare en onhaalbare
plannen en staat het bol van tegenstrijdi-
ge definitics en uitspraken, Het moet
het beleid voor de komende vijltien jaar
vastleggen, maar de ambicnaar die de
nota over cen jaar leest om te zien welke
kant het beleid uit moet gaan, zal er
geen duidelijke richting uit kunnen ha-
len. Dat betekent, zo is de vrees van de
woonschipbewoners, dat het beleid naar
bevind van zaken zal worden uitgevoerd.
zoals dat nok de afgelopen jaren vaak
het geval is geweest.

Ruimte maken

Voor de boothewoners in Groningen
lijkt het'steeds minder uit te maken. *Als
de gemeente doet waar ze zin in heeft,
doen wij dat ook." [uidde een inspraakre-
actie. Inmiddels zijn op diverse plaatsen
in de stad mensen op vrije plekken gaan
liggen. En vrije ligplaatsen zijn er vol-
doende. doordal de gemeente in elk ge-
val zes schepen heeft opgekocht en afge-
voerd, om alvast ruimte te maken Ler
voorbereiding van de sanering. Een van
die plekken is bij wijze van protest inge-
nomen door WCG-bestuurslid Jan Dulf-
er. "Maar als ik hier zou mogen blijven
liggen, maak ik plaats voor de eerste op
de wachtlijst,” meldt Dulfer.

Volgens Steven Elings is het ligplaatsen-
probleem in Groningen {evenals in de
rest van Nederland) vooral administra-
tief van aard: “We hebben te maken met
een administralieve overheid die opeens
zegl dat iets niet mag. Daarbij gebruikt
de overheid steeds wisselende argiunen-
ten,’ aldus Elings.

De strijd gaat de komende jaren onver-
minderd door, zo lijkL het. Woonsche-
pen zijn een door de gemeente Gronin-
gen erkende woonvormn. Maar uit
Watergang blijkt dat dle gemeente niet
weel wat ze nu eigenlijk erkend heefi.
De *erkenning’ deor Grouingen hondt
feitelijk alleen in dat het wonen op

het water aan regels moel worden vnder-
worpen, ll
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